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WAS IST
EIN GE-RM?

GE-RM steht fur ,,Gewdsserentwicklungs- und
Risikomanagementkonzept”. Dabei handelt es
sich um ein Planungsinstrument der Bundes-
wasserbauverwaltung, mit dem MaBnahmen
fUr den Hochwasserschutz und den guten Ge-
wdasserzustand in einem Flusseinzugsgebiet
beziehungsweise Uber l&ngere Gewdsserab-
schnitte aufeinander abgestimmt werden.

Die Abstimmung erfolgt mit

6 denZielen, Prioritdten und MaBnahmen des
Nationalen Hochwasserrisikomanagement-
plans (RMP) und des Nationalen Gewdsser-
bewirtschaftungsplans (NGP)

6 anderen Planungen zum Schutz vor Natur-
gefahren, insbesondere Wasserwirtschaft,
Wildbach- und Lawinenverbauung

6 Raumordnung, Baurecht, Katastrophen-
schutz, Naturschutz und anderen Fach-
abteilungen und Behérden sowie - je nach
Bedarf -

6 anderen Nutzerlnnen und Interessens-
gruppen im Flussraum (Gemeinden, Infra-
struktur, Landbewirtschafterinnen; val.
Abb.1).

Das Gewdsserentwicklungs- und Risikoma-
nagementkonzept (GE-RM) umfasst folgende
Arbeitsschritte:

6 Vorstudie: Im Interesse einer 8konomischen
Planung werden vorhandene Daten
gesichtet und die Arbeitsumfénge fur die
nachfolgende Bearbeitung festgelegt.

6 Bestandsaufnahmen dienen dazu, feh-
lende Daten zu ergénzen, soweit sie spater
fUr die Festlegung von Defiziten, Zielen und
MaBnahmen notwendig sind.

6 Zieldefinitionen: Aus der Vernetzung der
Bestandsaufnahmen mit den Zielen von
Schutzwasserbau und Gewdsserdkologie
werden Defizite sichtbar. Das integrative
Leitbild dient dazu, einen gemeinsamen
Zielzustand zu definieren.

6 Das MaBnahmenkonzept schlieBlich
beschreibt auf Basis eines bundesweit ein-
heitlichen Kataloges die kinftigen Maf3-
nahmen im Planungsgebiet und nimmt eine
Prioritétenreihung vor.

Ein GE-RM wird v.a. fir Gewdsser erstellt, bei
denen Handlungsbedarf in Bezug auf das
Hochwasserrisikomanagement und die ge-
wasserdkologische Entwicklung besteht. Ne-
ben der Gefahrensituation werden auch der
dkologische Gewdsserzustand und Rahmen-
bedingungen wie Nutzungen, Widmungen,
Rechte etc. berUcksichtigt. Auf der Grundlage
von Bestandsaufnahmen werden interdiszipli-
nar abgestimmte Ziele und MaBnahmen fest-
gelegt. Diese bilden die Basis fUr nachfolgen-
de Generelle Projekte und Detailplanungen.

Das GE-RM Drau-lIsel sieht insgesamt 12 Modu-
le vor, die sich auf die drei Arbeitsphasen Be-
standserhebung, Zieldefinition und MaBnah-
menkonzept verteilen (siehe Abb. 2).

Bearbeitungsschritte

Abb. 1: Vorstellung und Diskussion des Gewdasserentwicklungs- und Risikomanagementkonzepts (GE-RM) Drau-Isel vor Ge-
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meinden und Interessensvertretungen am17.-18.6.2021in Lienz, organisiert vom Umweltdachverband (Bild links), und am
29.06.2021in Matreii.O. (Bild rechts).
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PROJEKTGEBIET
DRAU - ISEL

Das Projektgebiet umfasst die Isel zwischen
der MUndung in die Drau bei km 0,0 und der
Iselschlucht bei Bobojach (Flkm 38.5) sowie die
Drau zwischen der Landesgrenze zu Karnten
bei Flkm 616,0 und der IselmUndung bei Flkm
630,3 (vgl. Abb. 6).

Als Untersuchungs- und Planungsgebiet wurden
die Uberflutungsfléchen von Drau und Isel bei
einem Extremhochwasser, das durchschnittlich
alle 300 Jahre auftritt, festgelegt.

Zusatzlich wurde, mit Ausnahme enger
Schluchtstrecken, ein beidseitiger Puffer von
50 m hinzugefugt. Das Gebiet wurde um Au-
waldflédchen und MUndungsbereiche von Zu-
bringern erweitert. Der Tauernbach wurde
aufgrund seiner groBen Bedeutung bis zum
Beginn der Schluchtstrecke (Prosseggklamm)
mit aufgenommen.

©BWV Tirol

Abb. 3: Die Drau im Lienzer Talboden. Blick flussabwarts.

Abb. 5: Lage des GE-RM Planungsrau-
mes Drau-Isel innerhalb Osterreichs
(roter Kreis). Der Flussabschnitt ist ge-
meinsam mit 6 weiteren FlUssen Teil
des EU-geférderten Projektes LIFE IRIS
Austria.

ISEL

Die Iselist ein glazial beeinflusster Gebirgs-
fluss, der im Umbaltal auf 2.400 m Hohe am
FuB3 eines Gletschers entspringt. Im weiteren
Verlauf durchfliet sie ein tiefes Kerbtal

und Uberwindet dabei mehrere Steilstufen
(Umballfalle). Im Virgental verlauft die Isel
meist tief eingeschnitten, abschnittsweise
in einer Schlucht (Iselschlucht). Bei Matrei

in Osttirol mUndet der Tauernbach als

linksufriger Zubringer in die Isel. AnschlieBend Einzugs- Isel: ~1.200 km?
durchflieBt die Isel ein breites Trogtal, das gebiet Drau: ~2.080 km?
Iseltal, ehe sie nach etwa 58,8 km bei Lienz in Planungs- Lange: 52,8 km
die Drau mUndet. Der untersuchte Abschnitt gebiet Flache: 24,3 km? (2.426 ha)
betragt 38.5 km. Mittleres Isel: 3,0 %, 9,29 %. (ab Matrei]

Gefalle Drau: 2,7 %o

Abflussisel, | & Niederwasser (NQ):3,0m?/s
DRAU Pegel Lienz 6 Mittelwasser (MQ): 39,2 m*/s

6 Hochwasser (HQ): 720 m*/s

Die Drau ist mit einer Ladnge von 749 km der Abfluss Drau, | & Niederwasser (NO): 5,13 m?/s
viertlangste Nebenfluss der Donau. Sie Pegel 4 Mittelwasser (MQ): 54,2 m*/s
entspringt am Toblacher Feld (Sudtirol) Peggetz & Hochwasser (HQ):789 m*/s
auf 1450 m Héhe und pc.1.35|ert b?' Kraftwerks- | Isel: Keine Wasserkraftnutzung,
Arnbach die Grenze zu Osterreich. Ab der einfluss jedoch Kraftwerke an Zubringern.
Wehranlage Tassenbach bildet die Drau (imProjekt- | Drau: keine Wasserkraftnutzung,
eine Restwasserstrecke. Unterhalb von gebiet) im Oberlauf KW Strassen - Amlach
Strassen durchflieBt sie ein enges Trogtal Fisch- Obere / Untere Forellenregion (Epir-
mit mehreren Schwemmkegeln. Erst wenige regionen hitral / Metarhitral)
Kilometer oberhalb von Lienz, bei Leisach, Aschenregion (Hyporhitral)
6ffnet sich das Tal. Bei Lienz nimmt die Anrainerge- | Pragratena.G., Virgen, Matreii.O.,
Drau die Isel auf. Sie durchflieBt den Lienzer meinden Kals a.Gr., St. Johann iW., Ainet,

Oberlienz, Lienz, Tristach, NuRdorf-
Debant, Doélsach, Lavant, Nikolsdorf

Talboden bis zur Verengung am Karntner Tor.
Die Gesamtlénge der Drau von der Quelle bis
zur Karntner Grenze betragt 60,7 km, der fur
das GE-RM untersuchte Abschnitt 14,3 km.

© BWV Tirol
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entwicklungs-

Abb. 6: Untersuchungs- und Planungsraum fbr dcs Gewadsser
und Risikomanagementkonzept (GE-RM) Isel-Drau (grun)

Abb. 7: Einzugsgebiete von Isel und Drau.

Abb. 4: Die Isel bei Oberlienz. Blick flussaufwdarts.



BESTANDSAUFNAHME
HOCHWASSERRISIKO-

MANAGEMENT

HOCHWASSERRISIKEN

FUr Drau und Isel liegen aktuelle Abfluss-
untersuchungen und Gefahrenzonenplane
vor. Demnach befindet sich im Lienzer Tal-
boden ein Hochwasserrisikogebiet. Es reicht
von der Schlossbricke (Flkm 2,0 Isel) in Lienz
bis oberhalb des Golfplatzes bei Lavant (ca.
Flkm 624,8) und umfasst vorwiegend land-
wirtschaftliche Flachen flussab von Tristach.
Im Stadtgebiet von Lienz sind an der Isel ab
einem HQ100 kleinr&umige Uberflutungen zu
erwarten. Esist vorwiegend Siedlungs- und
Gewerbegebiet betroffen (vgl. S. 14ff).

HOCHWASSERSCHUTZMASSNAHMEN

Von Juni 2019 bis Fruhjahr 2020 wurden alle

im Projektgebiet bestehenden Hochwasser-
schutzbauwerke (lineare und punktuelle Bau-
werke sowie RUckhaltemaBnahmen) erhoben
und ihr Erhaltungszustand bewertet. Die Erhe-
bung erfolgte einerseits durch das Ausheben
und die Analyse bestehender Planungen und
Bescheide, andererseits im Zuge von Vor-Ort-
Kartierungen.

Insgesamt konnten fUr den Zeitraum 1960-2014
29 Projekte an der Isel und 5 Projekte an der
Drau ausgehoben werden. Insgesamt wurden
395 Bauwerke erfasst.

VVon den 48 kartierten Hochwasserschutz-
dadmmen wurden 42 als mangelhaft eingestuft.
Grund fur die Einstufung waren der starke
Bewuchs und die damit zusammenh&ngende
Durchwurzelung.

Weiters wurden 327 lineare Bauwerke erhoben,
davon 67 an der Drau, 255 an der Iselund 5 am
Tauernbach. Davon weisen 31 einen mangel-

haften oder schlechten Zustand auf. Betrof-
fen sind v.a. Buhnenreihen, BlockwUrfe und
Ansatzsteinreihen. Die vorhandenen Haken-
buhnen sind zwar gréBtenteils Uberbaut, wo-
durch eine optische Zustandsbeurteilung nicht
moglich war. Ihr Zustand wurde aufgrund ihrer
Dimension und der nicht vorhandenen Stro-
mungsbelastung als ausreichend beurteilt.

Die insgesamt 20 Rampen an der Isel befinden
sich durchwegs in einem ausreichenden bzw.
guten Zustand. Gleiches gilt fur die 20 Grund-
schwellen an der Isel. Lediglich 2 Grundschwel-
len wurden als mangelhaft beurteilt. An der
Drau wurde eine Grundschwelle erhoben, die
einen mangelhaften Zustand aufweist.

FESTSTOFFHAUSHALT

Um die Funktion der Ausschotterungsbecken
und Aufweitungen an der Isel bei Hochwasser
und im langfristigen Verhalten hinsichtlich An-
landung und Abtrag von Feststoffen (Steine,
Kies, Schotter, Sand) zu Uberprifen, wurde
ein computergestitztes .mathematisch-
numerisches zweidimensionales Feststoff-
transportmodell” verwendet. Es errechnete
fUr die Flussabschnitte

6 Isel- Gobelhuben
6 Isel - Regulierungsstrecke Huben
6 Isel - Aufweitung Weiherburg

mogliche Sohlédnderungen bei100-, 30-, 5-
und 1-jahrlichen Hochwasserereignissen.

Die Ergebnisse zeigen, dass die Ausschotte-
rungsbecken derzeit gut funktionieren, aber
noch Méglichkeiten zur Optimierung bestehen.
Mit dem Computermodell wurden dazu ver-
schiedene Varianten untersucht.

® ezb / C.Ratschan

Abb. 8:Im Sommer 2019 (li.) und Fruhjahr 2020 (re.) wurde der Zustand der Rampen an der Isel vor Ort erho-
ben und bewertet. Sie befinden sich durchwegs in einem guten Zustand.

Abb. 9: Das Ausschotterungsbecken Weiherburg erfullt die Anforderungen als ,,Geschiebepuffer”, soll aber
optimiert werden. Vor allem gilt es, die Umlagerung von Geschiebe zu verstarken.
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BESTANDSAUFNAHME

GEWASSER-
ENTWICKLUNG

HYDROMORPHOLOGIE

2019 wurde der aktuelle hydromorphologische
Zustand von Drau (Fluss-km 615,8-630,3), Isel
(Fluss-km 0,0-7.8) und Tauernbach (Fluss-km
0.0-2.0) sowie der MiUndungsbereiche der Zu-
bringer entsprechend dem gultigen Leitfaden
in 500 m-Abschnitten erhoben sowie auf Ebe-
ne der Detailwasserkdrper bewertet.

An der Drau bildet die sehr strenge Regulie-
rung das gewdasserdkologische Hauptdefizit.
Unpassierbare Querbauwerke sind nicht vor-
handen. Allerdings sind 2 der 6 Zubringer im
MUndungsbereich unpassierbar. Der hydro-
morphologische Zustand wurde aufgrund
der Regulierung als .maBRig oder schlechter”
bewertet. Dieses Ergebnis stimmt gut mit
dem biologischen Zustand Uberein. Anhand
des Qualitatselements Fische ergibt sich ein
.schlechter Zustand”.

An der Isel bilden die Regulierung und die ein-
geschréankte Durchgdngigkeit die Hauptde-
fizite. Insgesamt wurden 9 Querbauwerke als
unpassierbar eingestuft. Sie sind fUr ein deut-
liches Artendefizit im Vergleich zur Drau mit-
verantwortlich.

Von insgesamt 22 untersuchten Isel-Zubrin-
gern weisen 11im MUndungsbereich ein un-
passierbares Querbauwerk auf. Mit Ausnahme
des Abschnittes im Virgental wurde der hydro-
morphologische Zustand aller Detailwasser-
kodrper der Isel aufgrund von Regulierung und/
oder Kontinuumsunterbrechungen mit ., maBig
oder schlechter” bewertet. Auch an der Isel
stimmen die Bewertungsergebnisse gut mit
dem biologischen Zustand Uberein, der an-
hand des Qualitédtselements Fische an allen
Probestellen mit ., mé&anig”, ..unbefriedigend”
oder ,schlecht” bewertet wurde.

Abb.10: Asche aus
einer Isel-Aufweitung

Am Tauernbach stellt die Regulierung das ein-
zige hydromorphologische Defizit dar. Der
untere (mUndungsnahe) Abschnitt ist streng
reguliert und strukturarm, wéhrend der obere
Abschnitt vergleichsweise strukturreich ist. Die
beiden Zubringer weisen im Mindungsbereich
unpassierbare Querbauwerke auf. Der hydro-
morphologische Zustand beider Abschnitte
wurde aufgrund der Regulierung mit . méanig
oder schlechter” bewertet. Im unteren Ab-
schnitt stimmt diese Bewertung gut mit dem
biologischen Zustand Uberein, der anhand der
Fischvorkommen mit ,maBig” bewertet wurde.
Im oberen Abschnitt wurde hingegen ein ,gu-
ter fischdkologischer Zustand” festgestellt.
Insgesamt wurde der 6kologische Zustand des
Tauernbaches im Planungsgebiet mit ., gut”
bewertet.

FISCHOKOLOGISCHER ZUSTAND

Da bisher fUr die Isel kaum quantitative Be-
fischungsdaten vorlagen, wurden Fischbe-
standserhebungen durchgefUhrt (Abb. 10). Auf
dieser Grundlage wurden Vergleiche zu al-
teren Aufnahmen und zu Referenzgewdssern
durchgefuhrt und Aussagen zu Defiziten und
Schwerpunkten beider Sanierung dieser De-
fizite erarbeitet.

Die Ergebnisse bestatigen fur den Tauernbach
den ,guten &dkologischen Zustand”. An der Isel
wurde der fischékologische Zustand aninsge-
samt 6 Stellen erhoben. Die Ergebnisse zeigen
einen Uberwiegend ,md&Bigen” bis ..schlechten
dkologischen Zustand”, sodass der noch 2015
festgestellte ,gute Zustand” nicht mehr er-
reicht werden konnte. Grinde dafur waren
vorwiegend die (zum Teil sehr) geringe Fisch-
dichte und -biomasse, die durch die Gewd&s-
serstruktur der umliegenden Strecken, den
Schwalleinfluss (Kalserbach) und die groBrau-

® ezb / C.Ratschan

migen Defizite (Durchgangigkeit und Struktur-
armut) erklarbar sind.

Auch an der Drau ergaben die Erhebungen
infolge der geringen Biomasse und Abundanz
lediglich einen ,schlechten fischékologischen
Zustand”. Die Ergebnisse scheinen aufgrund
der vorherrschenden Belastungen (Regulie-
rung/Strukturarmut, nicht passierbare Zu-
bringermundungen) sowie der Prédatoren und
des Hochwasserereignisses von 2018 plausibel.

DEFIZITE

Im Zuge der Erhebungen wurden deutliche
Defizite festgestellt. Ein Vergleich zu ande-
ren alpinen Flussen der Aschenregion ergab
Werte, die fUr anthropogen wesentlich star-
ker beeintrachtigte Gewdasser typisch waren.
Mégliche Ursache fUr fehlende Arten wie etwa
die Koppe oder die starke Abnahme der Fisch-
biomasse (< 50 kg/ha) kénnte auch auf eine
verstdrkte Prasenz von fischfressenden Arten

Abb. 11: Elektrobefischung an der Isel 2019

zurUckzufUhren sein. Der Vergleich einer re-
gulierten Strecke mit einer bestehenden Auf-
weitungsmafRnahme ergab jedoch eine etwa
3-fach gréBere Fischpopulation pro Lauf-
lange in der Aufweitungsstrecke. Diese zeigen
somit deutliche Wirkung.

Tab. 1: Aktueller fischékologischer Zustand und fischdkologische Hauptdefizite im Planungsgebiet

Gewdsser Abschnitt

Fisch Index Austria 2019 | Fischékologische Hauptdefizite

von - bis (Fischokolog. Zustand)

Tauernbach | Bretterwandbach 1,79

Drau Oberdrauburg - 5

Mundung Isel (schlecht)

Isel Mindung Drau -
Leibnitzbach

- uh. Prossegg- (gut)
klamm
Tauernbach | MUndung Tauern- 2,52 & Fehlen der typischen Begleitart Koppe
bach - Bretter- (maBig) & Ungunstiger Altersaufbau der Asche
wandbach & Zurhithrale Fischfauna
Isel (Kleine) | MUndung Tauern- 2,85 & Fehlen der typischen Begleitart Koppe
bach - uh.Isel- (maRig) & Ungunstiger Altersaufbau aller Arten
schlucht & Zurhithrale Fischfauna
Isel Klausen - 5 & Viel zu geringe Biomasse
Tauernbach (schlecht) & Fehlender typischen Begleitart Koppe
& Ungunstiger Altersaufbau der Asche
& Zurhithrale Fischfauna
Isel Kalserbach - 2,85 (maBig) & Ungunstiger Altersaufbau aller Arten
Klausen & Fehlen der typischen Begleitart Koppe
& Zurhithrale Fischfauna
Isel Leibnitzbach - 5 (schlecht) 6 Viel zu geringe Biomasse
Kalserbach & Fehlender typischen Begleitart Koppe
¢
¢
¢
¢
¢
¢

Ungunstiger Altersaufbau der Asche

Fehlen aller typischen Begleitarten
Zu geringe Biomasse

Viel zu geringe Biomasse
Ungunstiger Altersaufbau fast aller Arten
Fehlen fast aller Begleitarten

® ezb / C.Ratschan
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BESTANDSAUFNAHME
PLANUNGSRAHMEN-

BEDINGUNGEN

NATURSCHUTZ

Die Isel wurde 2015 als Natura 2000-Gebiet
nominiert. Da noch kein Managementplan fur
das Gebiet vorliegt, wurden bei den GE-RM
Bestandsaufnahmen die Vegetation und die
Tiergruppen Amphibien und Végelin einer
Qualitat erhoben, dass sie spater auch als
Grundlage fur einen Natura 2000-Manage-
mentplan dienen kénnen.

Die Ergebnisse der Vegetationskartierung zei-
gen, dass rund 19 % oder 176 ha des Planungs-
gebiets auf Lebensraumtypen nach Anhang |
der FFH-Richtlinie entfallen. Dabei Uberwiegen
.Erlen-Eschen-Auenwalder” (106 ha) deutlich
vor den Typen ,Alpine FlUsse mit krautiger
Ufervegetation” (16,5 ha) und, Alpine FlUsse
und ihre Ufervegetation mit Myricaria germa-
nica” (Abb.13; 2,7 ha).

Die durchgefUhrten Datenrecherchen und Fel-
derhebungen zur Vogelwelt zeigen, dass anIsel
und Drau mehr als 90 Vogelarten vorkommen.
Besondere Bedeutung kommt den ., Zeiger-
arten” fUr GebirgsflUsse, Flussuferlaufer und
Flussregenpfeifer, zu. 2019 wurden 32 (!) Reviere
des Flussuferlaufers (Abb.12) und 1Revier des
Flussregenpfeifers festgestellt (Abb. 14), Ten-
denz steigend.

Bei den Amphibienerhebungen 2019 konnten

5 der 8 in Osttirol heimischen Amphibienarten
erfasst werden: Erdkréte, Grasfrosch, Feuer-
salamander, Gelbbauchunke und Bergmolch.
FUr 3 weitere Arten (Alpensalamander, Kamm-
molch, Teichmolch) sind Vorkommen méglich.
Hotspots sind die ,,Glanzer Auen” am rechten
Iselufer bei Oberlienz und die Bruhlin Matreii.O.,
besonders individuenreiche Populationen von
Grasfrosch und Bergmolch wurden im Virgental
festgestellt.

Abb.12:
Flussuferlaufer

e e
Abb. 15: Amphibienhotspot ,Brohl”. Hier laicht auch die
seltene Gelbbauchunke (kleines Bild)

@ Revital / C.Ragger
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WASSERRECHTE UND NUTZUNGEN

Im Planungsraum existieren 395 technische
Wasseranlagen, insbesondere Grundwasser-
anlagen (206), FlieBgewdsseranlagen (80) und
Baugrundaufschlusse (34). Ein GroBteil (ca.
77%) befindet sich entlang der Drau.

Rund die Halfte des Planungsraums (1.172 ha)
fallt in die Nutzungskategorie Landwirtschaft.
GrofBe Flachen finden sich v.a. in Délsach und
Nikolsdorf.Rund 19% (444 ha) bilden natUrliche
Fl&dchen und Biotope entlang von Isel und Drau.
Gewdasser und Walder nehmen jeweils ca. 10%
(~200 ha) ein. Siedlung, Anlagen und Verkehr
haben einen Anteil von etwa 13% (295 ha).

RAUMORDNUNG UND FLACHENPOTENZIAL

Rund 1.732 ha oder 71,4% des Planungsgebiets
befinden sich in privatem, 695 ha (28,6%) in &f-
fentlichem Besitz (Tab. 2). Die géBten Féchen-
besitzer unter den Gemeinden sind Matrei,
Lienz und Lavant mit jeweils rund 20 ha. 481 ha
sind als 6ffentliches Wassergut ausgewiesen.

Rund 88% des Planungsraumes sind als Freiland
gewidmet, rund 280 ha (12%) sind Siedlungs-
und Wirtschaftsraum. Betrachtet man die
Widmung jener Flache, die beiseltenen Hoch-
wassern (HQ30, 100, 300) potenziell Uberflutet
werden kénnen, sind rund 124 ha héherwertig
gewidmete Flachen betroffen (Tab. 3).

Als landwirtschaftliche Vorsorgefldchen sind
im Planungsraum rund 720 ha ausgewiesen.
Diese befinden sich gréoRtenteils an der Drau in
den Gemeinden Délsach und Nikolsdorf.

ERHOLUNGSFUNKTION

Die Ufer von Drau und Isel werden von Einhei-
mischen und Gasten intensiv zu Erholungszwe-
cken genutzt. Davon zeugen der Iseltal- und
Drauradweg, Wander- und Themenwege wie
der neue ,lseltrail”, 1Skulpturenpark, 2 Brun-
nen, 2 Teiche, 10 Schautafeln, 16 touristische
Infotafeln, 17 Rastpléatze, 25 Grillstellen (17 an
der Isel; 8 an der Drau), 2 WCs, 28 Parkplatze
und rund 100 Sitzbd&nke.

Auch die Gewdsser selbst werden genutzt. Im
Planungsraum gibt es 22 Fischereireviere so-

Tab. 2: Besitzverhdltnisse im Planungsraum

Besitzverhdaltnisse Flache [ha] Flache [%]

Privat 17316 .4

Offentlich 694,7 28,6
davon Gemeinde 107.8 15.5
davon Land 104.,2 15,0
davon Bund 4827 69.5

Tab. 3: Bei seltenen Hochwassern potenziell Uberflu-
tete Fldchen und deren Widmungskategorien

Fldchenwidmung Flache Flache
[hal [%]
Wohngebiet Q.64 0.62
Gemischtes Wohngebiet 0,20 0,01
Gewerbe- und Industriegebiet 13.80 0.89
Allgemeines Mischgebiet 2,51 0,16
Tourismusgebiet 0.84 0,05
Landwirtschaftliches Mischgebiet 1,22 0,08

Sonderflachen, standortgebunden 14,42 0,93
Hofstelle 112 0.07
Sonstige land- und forstw. Gebdude 4,70 0,30

BeherbergungsgroBbetriebe 3.24 0.21
Tankstelle 0.10 0.01
Sportanlagen 54,88 3.55
Aufbereitung mineral. Rohstoffe 0.61 0,04
Widmungen mit Teilfestlegung 0.47 0.03

UVP-pflichtige Anlagen (Golfplatz) 16,80 1,09

Freiland 141918 91,93

Summe 1543,73 | 100,00
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Abb. 16: Aussichtsplattform an der Isel im Bereich Pélland

wie 12 Ein- und Ausstiegsstellen fUr Rafting und
Kanusport. Diese sind - bis auf eine - nicht als
solche gekennzeichnet. Auf der Isel darf nur
vom 15. Mai bis zum 30. September gepaddelt
werden.
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DEFIZITE DRAU

HOCHWASSERRISIKEN

Bei einem 30- bzw.100-jahrlichen Hochwas-
serereignis sind im Drauabschnitt zwischen
der Isel-MUndung und der Landesgrenze zu

ZUSTAND DER WASSERSCHUTZBAUTEN

Die Schutzbauwerke insbesondere Dammbau-
werke weisen teilweise einen mangelhaften bis
schlechten Erhaltungszustand auf.
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Karnten 50 Objekte mit hdherwertiger Nut-
zung betroffen. Alle Gemeinden sind berUhrt:

GEWASSERENTWICKLUNG
6 Industriegebiet und Sagewerk sowie

Siedlungsgebiet Nikolsdorf Der 6kologische Zustand geman Nationalem

6 Landesforstgarten und einzelne Hofstellen Gewdasserbewirtschaftungsplan 2021ist unbe-
in D6lsach friedigend. Grinde:
é Siedlungs- und Gewerbegebiet Tristach Abb.19: Der Franziszeische Kataster aus dem frihen Abb. 20: Die Drau unterhalb von Lienz bis zur Landes-
& Wacht, Golfplatz inkl. Golfhotel Lavant & GroBRe (hydro—)morphologische Defizite 19. Jahrhundert zeigt die Drau als breiten, verzweigten grenze ist heute durch die Regulierung morphologisch
. h . h Fluss mit mehreren Seitenarmen und gro3en Schotter- stark veréndert und in einem schlechten biologischen
im gesamten Untersuchungsgebiet durc bdanken, die beinahe den gesamten Talboden einneh- Zustand.

Der Abschnitt von der Isel-MUndung bis zur Regulierung und Uferverbauung
MUndung Debantbachist im Nationalen 6 2nicht passierbare Zubringermindungen
Hochwasserrisikomanagementplan als ., Ge- 6 Die Befischung 2019 ergab einen schlechten Il Objekte bei HQ100 betroffen
biet mit potenziellem, signifikantem Hochwas- (5) Zustand I Bauland bei HO300 Uberfiutet
serrisiko” ausgewiesen.

men. Auf der Karte ist bereits die Trasse der regulierten
Drau eingezeichnet, Die Regulierung erfolgte im Zuge
des Eisenbahnbaues 1870.

== Sanierungsbedurftige
Dammbauwerke

Uberflutet bei HQ100
B Uberflutet bei HQ30

. : rrvET ; ) _ R [ 7T T . - Cpe— o ra
DEFIZITE GEWASSERENTWICKLUNG =DRAU =~ NuBdorfs Debant - —— Nikc:lfz) e D

—amsistach . - ol tg,_c:ht.' -z J ! b p =

x nicht passierbares Querbauwerk mmm guter 6kologischer Zustand Zustand Morphologie: Ergebnisse Befischungen 2019
— ZubringermUndung nicht passierbar maBiger oder schlechter dkologischer Zustand naturlich naturnah verbaut naturfern .. gut C} maBtig . schlecht

Abb.18: Defizite an der Drau zwischen IselmUndung und Karntner Landesgrenze
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DEFIZITE ISEL

HOCHWASSERRISIKEN

Entlang der Isel sind bei einem 30- bzw.
100-jahrlichen Hochwasserereignis folgende
Objekte bzw. Gebiete mit hdherwertiger Nut-
zung betroffen:

Vordere Isel:

Stadtgebiet Lienz

Lienz Pfister

2 Einzelobjekte in Oberlienz
Siedlungsgebiet in St. Johann (Weirer)

o o & o

Der Abschnitt von der MUndung der Isel bis zur
Schlossbricke ist als ,,Gebiet mit potenziellem
signifikantem Hochwasserrisiko” ausgewiesen.

Mittlere Isel:

Siedlungsgebiet rechtsufrig in St. Johann
Gewerbegebiet Matrei

Sportzentrum Matrei

Siedlungs- und Gewerbegebiet in Kalten-
haus und ProBBegg

[ SN N N o

Hintere Isel:

6 Siedlungsgebiet Auerfeld (Matreii.O.)
6 Schwimmbad Matreii.O.
& Einzelobjektin Ganz (Matreii.O.)

ZUSTAND DER SCHUTZBAUTEN

D&mme und Langsbauwerke in einem mangel-
haften oder schlechten Erhaltungszustand
findensichin

é Lienz, Ainet und St. Johann (Vorderes
Iseltal)

& Matreiund St. Johann sowie an der
Schwarzachmondung (Mittleres Iseltal)
sowiein

& Matreiund Virgen / Gries (Hinteres Iseltal)

GEWASSERENTWICKLUNG
Vordere Isel:

6 Der 6kologische Zustand des Isel wird als
.maBgig oder schlechter” eingestuft.

6 Im gesamten Abschnitt bestehen morpho-
logische Defizite.

& 6nicht passierbare Querbauwerke und

& o6 nicht passierbare Zubringermindungen
unterbrechen die Durchgéngigkeit for
Gewdsserorganismen.

6 Die Befischung 2019 ergab einen
unbefriedigenden Zustand (4) im Bereich
Oberlienz bzw. einen schlechten Zustand (5)
im Bereich St. Johanni.W. (Abb. 21).

Mittlere Isel:

& Der 6kologische Zustand der Isel wird als
.maBnig” eingestuft.

6 Im gesamten Abschnitt bestehen morpho-
logische Defizite.

& Hydrologische Defizite ergeben sich durch
das KW Kalserbach

& 2nicht passierbare Querbauwerke und

& 5nicht passierbare Zubringermdndungen
unterbrechen die Durchgéngigkeit for
Gewdsserorganismen.

6 Die Befischung 2019 ergab schlechte
Zustande (5) in St. Johann und Matrei sowie
einen maBigen Zustand (3) in Matrei (Abb. 21).

Hintere Isel:

& Der 6kologische Zustand der Isel wird als
.maBnig” eingestuft, ausgenommen Isel-
schlucht (guter Zustand).

& GroBe morphologische Defizite bestehenin
Matreiund lokalin Virgen.

& 1 nicht passierbares Querbauwerk und

& 2nichtpassierbare Zubringermindungen
beeintrachtigen die Wanderung von
Gewdsserorganismen.

6 Die Befischung 2019 ergab einen maBigen
Zustand (3) in Matrei sowie einen guten
Zustand (2) am Tauernbach (Abb. 21).

Legendesiehe S.15

DEFIZITE HOCHWASSERRISIKOMANAGEMENT - VORDERE ISEL

Oberlienz

e =

Oberlienz

Schlaiten

DEFIZITE HO’CHWASSERRISIKOMANAGEMENT - MITTLERE ISEL

RN, LA
; M -

S
DEFIZITE GEWASSERENTWICKLUNG - MITTLERE ISEL

-

- Matreii.O.

DEFI;ITE_HOCHWA_SSERRISiKQM_ANAGEMENT - HINTERE ISEL -
3 . :"-'_".;_T" gt TN

Isells‘ch_lq_chtv- i 58 Virgen

A Isel >

DEFIZITE GEWASSERENTWICKLUNG - HINTERE ISEL

.
T 7w Virgen
-

Abb. 21: Defizite an der Isel Legendesiehe S.15
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ZIELE

... FUR MENSCH UND FLUSS

ZIELE HOCHWASSERRISIKOMANAGEMENT

Neue Hochwasserrisiken werden vermie-
den, bestehende Risiken oder nachteilige
Folgen fur Mensch, Umwelt, Kulturerbe,
Wirtschaft und Infrastruktur verringert.

Zur Einstufung des Risikos wird die aktuelle
Gefdahrdungslage ausgewiesen.

Geschlossene Siedlungsgebiete inklusive
der darin gewidmeten Flédchen werden vor
100-jahrlichen Hochwasserereignissen ge-
schitzt, inklusive Freibord und einer Rest-
risikobetrachtung.

FUr gefahrdete kritische Infrastruktur und
gefdhrdete Einzelobjekte werden angepass-
te EinzelschutzmaBnahmen vorgesehen.

Bestehende Schutzbauwerke (v.a. D&mme)
werden instandgehalten, saniert und ggf.
adaptiert.

Bestehende Retentionsflédchen bzw. Reten-
tionswirkungen werden erhalten und ge-
gebenenfalls erweitert.

GEMEINSAMES ZIEL

Ziel des Gewasserentwicklungs- und Risikomanagementkonzeptes Drau-Isel ist es, Hochwas-
serschutz und 6kologische Gewdasserentwicklung integrativ miteinander zu verbinden. Dazu
werden die Aktivitaten fachtbergreifend abgestimmt und mit Interessierten und Betroffenen

diskutiert.

Die Menschen und ihr Lebensraum werden nachhaltig vor Hochwasser geschitzt. Der Hand-
lungsbedarf liegt aber vor allem in der Verbesserung des gewdésserékologischen Zustandes.
Aber auch erholungsfunktionelle Nutzungsmoéglichkeiten werden mitgedacht. An der Isel wer-
deninsbesondere die Entwicklungsziele des Natura 2000-Gebiets verstarkt berucksichtigt.

& LEIT-"BILDER”
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Der gute Zustand, die hydromorphologi-
schen Ziele sowie die Ziele hinsichtlich der
biologischen Qualitétskriterien geman Na-
tionalem Gewdsserbewirtschaftungsplan
(NGP) werden erreicht oder erhalten.

Im Fokus stehen

6 die Ruckfuhrung in den natirlichen
flussmorphologischen Typ (wo méglich)

6 die Herstellung der Durchgéngigkeit
fUr Gewdsserorganismen sowohlim
Hauptfluss als auch in den Zubringer-
mindungen

6 die Verbesserung der Vernetzung zwi-
schen Gewdssern und ihrem Umland

6 die Revitalisierung bedeutender
Zubringer in den Mindungsbereichen.

GUTER ZUSTAND
Drau und Isel erreichen und bewahren den

guten 6kologischen Zustand im Sinne der EU-
Wasserrahmenrichtlinie.

Entlang von Drau und Isel sind angepasste
SchutzmaBnahmen fur geféahrdete Infrastruk-
tur und Siedlungsgebiete vor einem 100-jahr-
lichen Hochwasserereignis vorzusehen.

=W Tirol / L. Umach

Das Verbesserungsgebot bzw. das
Verschlechterungsverbot hinsichtlich des
dkologischen, physikalisch-chemischen
und hydromorphologischen Zustandes der
Gewdsser wird befolgt.

© BWV Tirol
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LEIT-BILD: HOCHWASSERRUCKHALT
Erhalt und gegebenenfalls Erweiterung beste-
hender Uberflutungsbereiche auBerhalb der
Siedlungen. Es darf zu keiner Verschlechterung
der Hochwassersituation fUr flussab gelegene
Siedlungen kommen.

GEMEINSAM AGIEREN
Planung und Umsetzung basieren auf Inter- =
essensabgleich zwischen Hochwasserrisiko- —~
management, Gewdasserentwicklung und Nut- | -
zungsinteressen. L
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Tab. 4: MaBnahmen fur die Osttiroler Drau zwischen Iselmindung und Karntner Landesgrenze

M A S S N A H M E N . Gemeinde MaBnahmentyp GE-RM Prioritat
1 | Aufweitung Norsach Nikolsdorf Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp Hoch

2 | Dammerhéhung Nikolsdorf - Lavant, linksufr. | Nikolsdorf D&mme, Dammbauwerke Mittel
D R A U 3 | Aufweitung Plattenbrunn Nikolsdorf, Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp Mittel
Oberdrauburg
4 | Objektschutz Nikolsdorf Nikolsdorf Objektschutz Mittel
5 | Dammsanierung unterer Lienzer Talboden | Nikolsdorf D&mme, Dammbauwerke Mittel
6 | Aufweitung Nikolsdorf Nikolsdorf Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp Hoch
7 | Aufweitung Lavanter Forchach Nikolsdorf Revitalisierung/Annéherung an urspringl. morpholog. Flusstyp Hoch
MA S S NAHMEN Ko NZEPT 8 | DammrUckverlegung Lavant Lavant D&mme, Dammbauwerke Hoch
HANDLUNGSSCHWERPUNKTE DRA U -1 S EL 9 | Objektschutz Wacht Lavant Objektschutz Mittel
10 | Objektschutz Délsacher Auen Lavant Objektschutz Mittel
An der Osttiroler Drau zwischen IselmUn- Aus einer bundesweit einheitlichen ,MaBnah- .
dung und Londesg renze zu Karnten Iiegt der menliste GE-RM” wurden MaBnahmentypen T | Uberstréomstrecke Obere Einféinge - Dolsach | Ddlsach Ufersicherungen Mittel
SChWGerhkt kUnftig ausgewdhlt, die den integrativen Zielen und 12 | Hochwassersicherheit B100 DrautalstraBe | Lavant, Délsach, Sonstige SchutzmaBnahmen Mittel
e . dL318 - L ter Strai Nikolsdorf
Leitbildern (S.18) entsprechen und geeignet on avanterstrabe feolsdor
. . 5ot sind, die bestehenden Defizite (5_14 ff) zU 13 | Sicherung Retentionsfléichen unterer Lavant, Délsach, Nutzung von Uberschwemmungsfléche for den Ruckhalt Mittel
é inder Sanierung der Dammbauwerke st = ‘ Lienzer Talboden Nikolsdorf
lich von Lienz (9 Manohmen) beseitigen. Die MaBnahmentypen wurden
bei Bedarf kombiniert. an die értlichen 14 | Sicherung Retentionsfl&ichen oberer Lavant, Tristach Nutzung von Uberschwemmungsfléche for den Ruckhalt Mittel

6 inder Verbesserung des gewdsserdko- Lienzer Talboden

Verhdltnisse angepasst und in einem

logischen Zustandes (7 MaBnahmen . . O .
. g ( - ) ) Steckbrief beschrieben. 15 | DammrUckverlegung Golfplatz Lavant Lavant Damme, Dammbauwerke Hoch
¢ imSchutz hochwassergefchrdeter Objekte 16 | Aufweitung Debantbachmindung Délsach Abflussertichtigung Mittel
und hoherronglger Infrastruktur (5 Maf3- Anschlieend wurden GewasserOkObgle’ 17 | Dammerhoéhung linksufrig Dolsach - Lienz Doélsach, NuBdorf- Damme, Dammbauwerke Mittel
nahmen) Naturschutz und Interessensvertretungen Debant, Lienz
é inder Sicherung von Uberschwemmungs— ('I'_OndesstroBenverwoltung, Gemeinden, 18 | Lienz - DraubrUcke Lavant - Sanierung Tristach, Lienz Damme, Dammbauwerke Mittel
flachen als Retentionsrdume (2 Maf- OBB, TIWAG, APG, Landwirtschaftskammer, Ufersicherung
nohmen) Fischereiverband, TAL und NGOs) Uber einen 19 | Dammrickverlegung Bad Jungbrunn Tristach, Lienz Damme, Dammbauwerke Hoch
Beteiligun roz in nden (sieh
6 inder Aufweitung der Debantbachmun- eteiligungsprozess eingebunden (siehe 20 | Aufweitung Altlastenfléche flussab Délsach, NuBdorf- | Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp Hoch
dung Abb'”' Altstoffentsorgungsstelle Fa. Rossbacher Debant
Das nun vorliegende MaBnahmenkonzept mit 21 | Hochwasserschutz Tristach Ost Tristach Objektschutz Mittel
Alle Drau-Anrainergemeinden des Lienzer Tal- insgesamt 108 MaBnahmen bildet die Grund- 22 | Aufweitung Tristach Tristach D&mme, Dammbauwerke Hoch
odens sin etroffen. Hohe Prioritat besitz age fur die Entwicklung der Flussrdume von 23 | Hochwasserschutz Tristach West Tristach Damme, Dammbauwerke Mittel
bod d betroffen. Hohe P tat besitzt lage fur die Entwicklung der Fl
v.a. die Aufweitung Tristach (siehe Tab. 4), Drau undselin den kommenden Jahrzehnten. 24 | Aufweitung Peggetz Lienz Revitalisierung/Anndherung an ursprungl. morpholog. Flusstyp | i)
25 | Aufweitung Iselmdndung Lienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp Mittel

MaBnahmen-Nummer - vgl. Tabelle
Objektschutz

Hochwasserschutz inkl. Ufersicherung
Sanierung Démme/Dammbauwerke
Revitalisierung/Strukturierung
Feststoffbewirtschaftung/
Sohlstabilisierung

Feststoffrockhalt

Anbindung Zubringer und Nebenarme
Anbindung Zubringermindungen
Verbesserung der Passierbarkeit
MafBnahmen zur Sohlstabilisierung
Revitalisierung/Annaherung an den

Nikolsdorf

delov| =

ursprungl. morphologischen Zustand
. Erhalt Hochwasserretentionsraum

Tristach

Abb. 22: Lage der geplanten MaBnahmen fur die Osttiroler Drau zwischen IselmUndung und Karntner Landesgrenze
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MASSNAHMEN
VORDERE ISEL

HANDLUNGSSCHWERPUNKTE

FUr die vordere Isel zwischen Lienz und St. Jo-
hann i.W. sieht das MaBnahmenkonzept knapp
30 MaBBnahmen vor. Einen Schwerpunkt bilden
der Hochwasserschutz Isel im Stadtgebiet von
Lienz sowie SchutzmaBnahmen in Lienz Pfister,
Oberlienz und St. Johann.

DarUberhinaus rocken die Ausschotterungsbe-
cken Oberlienz, Aineter Bergl, Weiherburg und
Fischerwald in den Fokus. Sie sollen kUnftig
verstarkt der Feststoffbewirtschaftung die-
nenund zusammen mit 8 weiteren Maf3nah-
men zur gewdsserdkologischen Verbesserung
beitragen.

AuBBerdem sollen 4 Querbauwerke an der Isel
sowie 2 ZubringermUndungen fUr Gewdsseror-
ganismen passierbar gemacht werden.

13 MaBnahmen besitzen hohe, 15 MaBBnahmen
mittlere, 1TMaBnahme niedrige Prioritat (Tab. 7).

wl

St.Johann i.W.;‘

. ol
I e,

5 L7 55 ST

soll weiter verbessert werden.

Abb. 24: Querbauwerke in der Isel (vorne) werden umge-
baut, Ausschotterungsbecken (Mitte) optimiert.

Schlaiten

-l

Abb. 25: Lage der MaBnahmen fUr die Vordere Isel zwischen Lienz und St. Johann i.W.

Abb. 23: Der Hochwasserschutz im Stadtgebiet von Lienz
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Tab. 5: MaBnahmen fUr die Vordere Isel zwischen Lienz und St. Johann i.W. (Leibnitzbachmindung)

Gemeinde

MaBnahmentyp GE-RM

26 | Hochwasserschutz Lienz - Isel Lienz Abflussertichtigung
27 | Aufweitung Terlago-Feld Lienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
28 | Sanierung Ufersicherung Pfister Lienz Ufersicherungen
29 | Objektschutz Binder Oberlienz Objektschutz
30 | Uferabflachung Pfister Lienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
31 | Verlangerung ASB Oberlienz Oberlienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
32 | Anbindung/Revitalisierung Krumpriesenbachl | Oberlienz Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
33 | Passierbarkeit Querbauwerk Flkm4.51;Isel | Oberlienz Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
34 | ProfilerweiterungIsel Glanzer Auen Oberlienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
35 | Anbindung/Revitalisierung Bléssenbach Oberlienz Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
36 | Passierbarkeit Querbauwerk Flkm 6,11; Isel Oberlienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
37 | Objektschutz Fliesen Egartner Oberlienz Mobiler Hochwasserschutz
38 | Aufweitung Glanz Oberlienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
39 | Passierbarkeit Querbauwerk Flkm 7,30; Oberlienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
40 | Verlangerung ASB Aineter Bergl Ainet, Oberlienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
41 | Anbindung und Revitalisierung Taberbach | Ainet Anbindung von ZubringermiUndungen
42 | VergréBerung ASB Plone Ainet Revitalisierung/Annéherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
43 | Passierbarkeit Querbauwerk Flkm 9,00: Isel | Oberlienz Revitalisierung/Anndherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
44 | Passierbarkeit Querbauwerk Flkm 9,56; Isel | Oberlienz Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
45 | Dammsanierung bzw. -adaptierung Ainet Damme, Dammbauwerke

Ainet Adventurepark Osttirol
46 | Anbindung und Revitalisierung Krassbach Ainet Anbindung von Zubringermindungen
47 | Erhdhung Dynamik ASB Weiherburg Ainet MaBnahmen zur Feststoffbewirtschaftung/Sohlstabilisierung
48 | Verlaéngerung ASB Weiherburg Ainet Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
49 | Anbindung Schlaitenbach profen Schlaiten Anbindung von Zubringermindungen
50 | Verlangerung ASB Fischerwald Schlaiten, St. Johann | Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
51 | Instandhaltung Hochwasserschutz B108 - St. JohanniWw. Damme, Dammbauwerke

St. Johanni.W., Fischer
52 | Aufweitung Weirer linksufrig Schlaiten, St. Johann | Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
53 | Hochwasserschutz Weirer St. Johanniw. D&mme, Dammbauwerke
54 | Aufweitung Weirer rechtsufrig Schlaiten, St. Johann | Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp

Objektschutz

70 Beles]|]]en

MaBnahmen-Nummer - vgl. Tabelle

Hochwasserschutz inkl. Ufersicherung
Sanierung Damme /Dammbauwerke
Revitalisierung/Strukturierung
Feststoffbewirtschaftung/
Sohlstabilisierung

Feststoffrickhalt

Anbindung Zubringer und Nebenarme
Anbindung ZubringermUndungen
Verbesserung der Passierbarkeit
Maf3nahmen zur Sohlstabilisierung
Revitalisierung/Annaherung an den
ursprungl. morphologischen Zustand
Erhalt Hochwasserretentionsraum

Oberlienz®

Prioritat

Hoch
Hoch
| cerng |
Mittel
Mittel
Hoch
Mittel
Mittel
Hoch
Mittel
Mittel
Mittel
Hoch
Mittel
Hoch
Mittel
Hoch
Mittel
Mittel
Mittel

Mittel
Mittel
Hoch
Hoch

Mittel

Mittel
Mittel

Hoch




Tab. 6: MaBnahmen fUr die Mittlere Isel zwischen St. Johann i.W. und Matreii.O.

M A S S N A H M E N Gemeinde MaBnahmentyp GE-RM Prioritat
55 | Aufweitung Leibnitzbachmindung St. JohanniW. Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp Hoch

56 | Strukturierunglsel St. JohanniW. St. JohanniWw. Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp Mittel
M I I I L E R E I S E L -Ortestrecke
57 | Instandhaltung Hochwasserschutz St. Johanniw. D&mme, Dammbauwerke Mittel

St. JohanniW. - Ort

58 | AufweitungInfang St. JohanniWw. Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp Mittel

59 | Anbindungund Revitalisierung Michlbach St. JohanniWw. Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp Mittel

E 60 | Passierbarkeit Querbauwerk Flkm 16,00 St. Johanni.W. Um-/Ruckbau, Absenkung von Querbauwerken Mittel

% 61 | Erhdhung Dynamik ASB Falter Matreii.O. MaBnahmen zur Feststoffbewirtschaftung / Sohlstabilisierung Mittel

HANDLUNGSSCHWERPUNKTE ° 62 | Verlangerung ASB Falter St. JohanniWw., Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp Hoch

Matreii.O., Kals a.G.

An der mittleren Isel zwischen St. Johann i.W. 63 | Aufweitung MUndung Kalserbach Kals a.G. Revitalisierung/Annaherung an ursprungl. morpholog. Flusstyp Mittel
und Matreii.O. kommt dem Feststoffmanage- 64 | Instandhaltung Hochwasserschutz Kienburg | Matreii.O. Damme, Dammbauwerke Mittel
ment verstdrkte Bedeutung zu. Das MafBnah- 65 | Aufweitung Huben Greil Kals a.G. MaBnahmen zur Sohlstabilisierung Hoch
menkonzept sieht vor, durch Flussaufweitungen 66 | Aufweitung Huben rechtsufrig Kals a.G. MaBnahmen zur Sohlistabilisierung Hoch
bei Huben und erhéhte flussmorphologische 67 | Erhdhung Dynamik ASB Gébelhuben Matreii.O. MaBnahmen zur Feststoffbewirtschaftung /Sohlstabilisierung Mittel
Dynomik inden AUSSChOtterunQSbeCken die 68 | Passierbarkeit Querbauwerk Flkm 24,31 MatreiiO. Um-/Ruckbau, Absenkung von Querbauwerken Mittel

= ] ot

Lage der Flusssohle zu stabilisieren. Zahlreiche 69 | Sicherung Bruckenwiderlager Iselbriucke Matreii.O. Brucken/Furte/Stege -

weitere Aufweitungen, Uferstrukturierungen Abb. 26: Das Ausschotterungsbecken Goébelhube soll Feld bei Flkm 24,35
dynamischer werden und mehr Geschiebe abgeben.

und Umbauten von Querbauwerken und Zu- 70 | Uferstrukturierung Pécher, Matrei Matreii.O. Anbindung von Zubringermindungen Mittel
. . . K
brlngermundungen dienen vor allem der ge- . E 71 | Anbindung/Revitalisierung Klausenbach Matreii.O. Anbindung von Zubringermindungen Mittel
. . . g
wdasserdkologischen Verbesserung. g 72 | Objektschutz Brohl Matreii.O. Objektschutz Mittel
73 | Aufweitung Tratten Matreii.O. Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp Mittel
Aus Sicht des Hochwasserschutzes besteht 74 | Aufweitung Bruhl Matreii.O. Revitalisierung/Annéherung an urspringl. morpholog. Flusstyp Mittel
Hondlungsbedorf fOr St. Johanniw., Huben 75 | Revitalisierung Waier Matreii.O. Uferstrukturierung im bestehenden Abflussprofil Mittel
und das Motrel.er Qewerbegeblet Seblas. B 76 | Hochwasserschutz Matrei Ost Matreii.O. D&mme, Dammbauwerke Mittel
Schutzbauten in Kienburg und St. Johann mis-
i 77 | Hochwasserschutz Gewerbegebiet Matrei | Matreii.O. Damme, Dammbauwerke Mittel
seninstandgehalten werden. -
78 | Sicherung Retentionsflachen MatreiSeblas | Matreii.O. Nutzung von Uberschwemmungsflache for den Ruckhalt Mittel
. . . 79 | Anbindung/Revitalisierung Schremsbach Matreii.O. Anbindung von Zubringermindungen Mittel
Jeweils 12 MaBRBnahmen besitzen hohe und mitt- : o/ E ° 9 E
. . L Aoy - : j 80 | Aufweitung Bichl, Seblas Matreii.O. Revitalisierung/Anndherung an urspringl. morpholog. Flusst Hoch
lere, 2 MaBnahmen niedrige Prioritét (Tab. 8). e e 9 o/ 9 prongl. morpholog ypP
Abb. 27: Die Isel bei Seblas - neben der Sanierung der 81 | Uferstrukturierung Bichl Matreii.O. Revitalisierung/Annaherung an ursprungl. morpholog. Flusstyp | 1=

Damme ist auch eine Aufweitung vorgesehen (re. oben).
Der Hochwasserruckhalteraum (li.) muss erhalten bleiben.

26 MaBnahmen-Nummer - vgl. Tabelle
¥ Objektschutz
m== Hochwasserschutz inkl. Ufersicherung
=== Sanierung D&mme/Dammbauwerke
=== Revitalisierung/Strukturierung
= Feststoffbewirtschaftung/
B\ Sohlstabilisierung
» . | . Feststoffruckhalt
rei'h@'f T . i T & === Anbindung Zubringer und Nebenarme
= 1 J ' 5 @ Anbindung Zubringermiundungen
[, Verbesserung der Passierbarkeit Kalserbach
Maf3nahmen zur Sohlstabilisierung
Revitalisierung/Ann&herung an den

A el ™

ursprungl. morphologischen Zustand
- - Erhalt Hochwasserretentionsraum

Schwarzach

Abb. 28: Lage der MaBnahmen fur die Mittlere Isel zwischen St. Johann i.W. und Matreii.O.



MASSNAHMEN
HINTERE ISEL &
TAUERNBACH

HANDLUNGSSCHWERPUNKTE

Die hintere Isel erfordert Hochwasserschutz-
maBnahmen fur den Matreier Ortsteil Auer
sowie MafBnahmen zur Revitalisierung und
Verbesserung der Fischpassierbarkeit. Dazu
gibt es zahlreiche Vorschlage fur die Tauern-
bachmindung, die Ortsteile Ganz und Auer
sowie das anschlieBende Virgental (Virgen
soud, Gries).

Am Tavernbach, der vom Retentionsraum
Matrei Nord begleitet wird, gilt es zunéachst,
die Hochwasserrtckhaltekapazitdt zu erhal-
ten und ObjektschutzmaBnahmen zu treffen,
AuBerdem soll der linksufrige Damm saniert
und der Tauernbach durch Aufweitungen 6ko-
logisch aufgewertet werden. Die verbesserte
Anbindung von Zubringern bietet viel Poten-
zial fOr weitere MaBnahmen.

8 MafBnahmen besitzen hohe, die Ubrigen 19
MaBnahmen mittlere Prioritat (Tab. 8).

N:

Abb. 30: Die Isel bei Ganz bietet viel Potenzial fUr Verbes-
serungen.

Abb. 29: Der Talraum am Tauernbach muss als Hochwas-
serrUckhalteraum erhalten bleiben. Die MUndung des
Bretterwandbaches (re.) soll fischpassierbar werden.

§
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Abb. 31: Lage der geplanten MaBnahmen fur die Hintere Isel (Virgental) und den Tauernbach.
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Tab. 7: MaBnahmen fUr Hintere Isel (Virgental) und Tauernbach

Gemeinde

82 | Revitalisierunglsel oh. Tauernbachmindung | Matreii.O. Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
83 | Aufweitung Isel Tauernbachmindung Matreii.O. Revitalisierung/Ann&herung an urspriongl. morpholog. Flusstyp
84 | Aufweitung Auer, Matrei Matreii.O. Revitalisierung/Ann&herung an urspriongl. morpholog. Flusstyp
85 | Revitalisierung Zunigbachmundung Matreii.O. Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
86 | Passierbarkeit Querbauwerk Flkm 29,50 Matreii.O. Revitalisierung/Annéherung an ursprungl. morpholog. Flusstyp
87 | Hochwasserschutz Matrei West Matreii.O. Sonstige SchutzmaBnahmen
88 | Aufweitung Matrei Ganz Ost Matreii.O. Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
89 | Aufweitung Matrei Ganz West Matreii.O. Revitalisierung/Ann&herung an urspriungl. morpholog. Flusstyp
90 | Nebenarm Matrei, Ganz Matreii.O. Revitalisierung/Ann&herung an urspriongl. morpholog. Flusstyp
91 | Aufweitung AuBerberg MatreiiO., Virgen | Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
92 | Anbindung/Revitalisierung Arnitzbach-Mdg. | Matreii.O., Virgen | Revitalisierung/Annaherung an urspriungl. morpholog. Flusstyp
93 | Aufweitung Virgen Sud - Burgstalleck Virgen Revitalisierung/Annéherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
94 | Aufweitung Virgen Sud - Pflegauen Virgen Revitalisierung/Ann&herung an ursprongl. morpholog. Flusstyp
95 | Aufweitung Virgen Sud - Fischreide Virgen Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
96 | Anbindung/Revitalisierung Nilbach-Mdg. Virgen Anbindung von Zubringermindungen
97 | Aufweitung Gries, Virgen Virgen Revitalisierung/Ann&herung an urspringl. morpholog. Flusstyp
98 | Nebenarm Gries, Virgen Virgen Anbindung von Augewdssern, Seiten- und Altarmen
99 | Instandhaltung HW-Schutz Gries, Virgen Virgen Damme, Dammbauwerke
Tauernbach
100 | Sanierung Hochwasserschutz Matreii.O. Damme, Dammbauwerke
Tauernbach-Mundung
101 | Sanierung Ufersicherung Tauernbach- MatreiiO. Damme, Dammbauwerke
MUndung rechtsufrig
102 | Strukturierung Tauernbach-MUndung Matreii.O. Sohlstrukturierung im bestehenden Abflussprofil
103 | Anbindung und Revitalisierung MUndung Matreii.O. Sohlstrukturierung im bestehenden Abflussprofil
Bretterwandbach
104 | Dammsanierung MatreiNord, Tauernbach | Matreii.O. Damme, Dammbauwerke
105 | Sicherung Retentionsfléchen Tauernbach | Matreii.O. Nutzung von Uberschwemmungsflache fur den Ruckhalt
106 | Aufweitungen Tauernbach, ProBegg MatreiiO. Revitalisierung/Annaherung an urspringl. morpholog. Flusstyp
107 | Anbindung/RevitalisierungMutschentalbach | Matreii.O. Anbindung von Zubringermindungen
108 | Hochwasserschutz MatreiNord, Tauernbach | Matreii.O. Objektschutz
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MaBnahmen-Nummer - vgl. Tabelle
Objektschutz

Hochwasserschutz inkl. Ufersicherung
Sanierung Ddmme/Dammbauwerke
Revitalisierung/Strukturierung
Feststoffbewirtschaftung/
Sohlstabilisierung

Feststoffrockhalt

Anbindung Zubringer und Nebenarme
Anbindung ZubringermUndungen
Verbesserung der Passierbarkeit
Maf3nahmen zur Sohlstabilisierung
Revitalisierung/Annaherung an den
ursprungl. morphologischen Zustand
Erhalt Hochwasserretentionsraum

Prioritat

Mittel
Mittel
Hoch
Mittel
Mittel
Mittel
Hoch
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel

Mittel

Mittel

Mittel
Mittel

Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
Mittel
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